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УКРАЙО-ШМЕЦЬК1 ОСВ1ТЫ ЗВ'ЯЗКИ В KOmEKCTI 
ПЕДАГОГтОТ СПАДЩИ№ IВА^А ОГ1США

СьогоднИ, в перИод становления незалежноТ i демократичной Украши, 
особливо важливо правильно пихoпaгт молодь, нaпштги ТТ бути стИйкою 
до рИзних негараздИв, патриотично вИрити в УкраТну та справу своТх пред- 
кИв, якИ мрИяли шoбaштги УкраТну незалежною И самостийною. I, нарештИ, 
шИдпoгупaгт молодь, нове поколИння до складного процесу °иро1нееграц|Т. 
Складне завдання чекае на нас — пихoпaння нового поколИння укpaТнпИп, 
якИ б пишалися своею нaпИoнaльнИcгю, ИсторИею, досягненнями тощо. Ак- 
гуaльнИcгь зaшoшaгкoпaнoпo дослИдження зумовлена необхИднИстю птлушення 
з праць провИдних педагог! в ми ну.лого положень про птхoпaння, якИ мо- 
жуть бути кориснИ в справи сучасноТ педагогИки.

КёючовИ сёова: сучасна педагогИка, украТно-нИменькИ зп’язкт, пихoпaн- 
ня, незалежна, бИлИнгъальна школа, Болонський пронес.

Серед когорти украшських педагогИв мину.лого хотИлося б видИ- 
лити 1вана ОгИенка. ДослИдивши И пpoa^aлИзувaвши осташИ публИка- 
цИТ про вченого, мoж^a зробити висшвки, що багато пуштИв з його 
кощепцИТ виховання можуть бути корисними сучаснИй педагогИцИ. 
Спираючись на такИ працИ, як “Науково-педагогИчна спаищина 1вана 
ОгИенка” та “Актуа.льнИ проблеми науково-педагогИчноТ спадщиш 1вана 
ОгИенка” А.А.Марушкевич, треба видИлити осиовиИ положения того- 
часиоТ украТнськоТ педагогИки за коннепнИсю 1.ОгИснка. В “ЕтимологИч- 
но-семантичному словнику украТнськоТ мови” митрополита 1ларИоиа 
(професора 1вана ОгИенка) вказано, що перше значения теpмИ^у “ви- 
ховашя” було “вигодування, пгз.пгте й духовне окормлення". Сам 1ван 
ОгИсико зазначив наступне: "Лексикон 1627р. да° церков^е пояснения 
слову “виховання” — “воскормлснУ°”. “Виховання — це зов,нгн.1ня чем- 
^усть, умения пристойно триматися на. людях; Вгдповгдно, “вихова- 
ннй” у 1.ОгИснка пояснюсться як той, “хто добре знак свутсъку звички, 
ввечливий” [1, с.126, 17-19]. Сучасие трактуваиия термИну “виховання” 
дещо зазнало з.мИи. Виховашя — це процес впливу на особистИсть, 
здИйотювашй протягом ТТ життя з метою передачи досвИду представ- 
никИв свого роду, етаосу, ^apoду, свИтовоТ громадськостИ, частИше цИ- 
лес||ря.мований И 11лано.мИрний. Таким чипом, за Iваном Опенком 
виховашя — це перш над усе poди^a, або рИд, з якого походить дити
на, людина. Саме poди^a да° пев^е сприйняття ^aвкoлиш^ьoгo сере- 
довища, оточешя. Лише у “здоровий” атмосферИ може зростати “здо
рова” особистИсть. 4ерез батькИвське бачешя та сприйняття свИту, 
сприйма° його таким самим И малюк. Тут набувас важливостИ ще 
один момент — це виховашя за допомогою таких категорий як мова, 
звичаТ, традицИТ, фольклор, обряди тощо. Оглядаючись назад в Исто
рИю, ми розумИ°мо, що саме таких сучасшх нас.лИдкИв ми набу.ли че
рез нешанобел иве став.лення до в.ласноТ ИсторИТ та забуття народних 
традиций, а через це, власие, втрату культури.
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Безумовно, вихованню сприяють таки категориТ, як мова, фольк
лор, традициТ, звичаТ, обряди. Обряди за Гваном Опенком "означет 
нормами, способами з,овн'1тнього вияву релКгКйного культу'' [2, с.31-34]. 
Обряди и звичаТ е засобами виховання конкретного етносу. Вони бува- 
ють родинни, региональни, загальнолюдськи. Традиция — це все, що на- 
було сталоТ форми и в такому незминному вигляди передаеться вид по
колиння до поколиння. Звичайно, виховни традициТ не можуть перебува- 
ти у сталому вигляди. Вони оновлюються, удосконалюються, зберигаю- 
чи лише свою основу. Розглядаючи проблему втилення народних идей 
у практику сучасного родинного виховання, маемо зазначити, що украТн
ська родина, як ".компонент социального формуватя особистостК” [3, 
с.150], втилюе у соби ТТ духовни, моральни, физинни, материальни надбан- 
ня, а батькивське виховання з його традициями е джерелом симейних 
цинностей. Гван Огиенко писав: “...виховувати свогх дКтей треба у пов- 
■нш батькКвськКй любову з повним тертнням” [4, с.18]. Вин доводив 
важливу роль ридноТ мови, историТ, народного мистецтва, народних игор, 
национальних традиций, звичаТв и обрядив як основних засобив родинно
го виховання. У його баненни родинне виховання мае базуватися на 
витнизняному фольклори, литературних и мистецьких засадах. Це спри- 
яе формуванню основних складових духовности особистости, национа
льного мислення, естетичних смакив, етичних навичок.

Повертаючись до сунасности, треба розглянути, як трактуеться 
симейне питания в сучасному суспильстви. Для поривняння розгляне- 
мо симейну политику в наший держави та в одний з бильш розвинених 
держав свиту Нименнини. Всим видомо, що кожне суспильство почина- 
еться з сим’Т. Тому по тому, як держава пиклуеться про осередок сус- 
пильства, можна говорити про ривень розвитку та самодостатнисть цього 
суспильства. Таким чином, е певний сенс поривняти стан симейноТ 
политики на державному ривни в обох наших державах. Останними 
роками в УкраТни було прийнято багато програм на пидтримку моло- 
дих батькив: це, насамперед, материальна допомога при народженни 
дитини та можливисть отримати житло в кредит (розрахований на 
30 рокив). Залежно вид килькости дитей, народжуваних в родини, зни- 
жуеться видсоток виплат по кредиту; а найбильши пильги мае сим’я, в 
який зростае трое дитей (держава сплатить 50% вартости квартири). 
Сучасна политика держави у сфери сим’Т спрямована на виришення 
практичних завдань зи стабилизациТ та розвитку институту сим’Т, пидтрим- 
ки малозабезпечених, багатодитних и неповних симей. Ци та инши захо
ди справди наблизять УкраТну до евростандартив в питаниях сим’Т. Е 
ще, правда, заходи в социальний политици Нименнини, яки можна взяти 
на озброення нашим институциям з питан, сим’Т. Це, насамперед, поли
тика пидтримки старших дитей: пидвищено допомогу на здобуття осви
ти. Писля податковоТ реформи зминилося й оподаткування симей: те
пер батьки можуть виднимати вид податкив суму, яку вони витратили 
на утримання дитини — 3648 евро. Крим того, вони щомисяця отри- 
мують 154 евро на першу и другу дитину [5, с.14-15]. А тепер просте- 
жимо, що видбуваеться з сим’ею на загальносуспильному ривни (мають- 
ся на увази сусшльни заходи, ризни сусшльни програми стосовно сим’Т). У 
Нименнини цьому питанию придиляеться дуже багато уваги: вже давно 
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Испуг цИла Индустрия сИмейних програм, телевИзИйних передач, якИ спря- 
мованИ но змИцнения сИмейт-родиших стосункИв. Це такИ проекти, як: 
“Роби з нами, робы, як ми, робы краще нас" (‘Mach mit uns, mach wie wir, 
mach bessef’). Адже давно вИдомо, що нИнио так не виховуе /Итей, як 
власний приклад батькИв. Вдалим прикладом сИмейного виховоння е 
спИвпраця биудинкИв дитячого дозвИлля: в Бер.лИнИ “Dachsbau” — “Борсу- 
кова пора” — центр дозвИлля вИд 6 — до 16 рокИв та киТвського “Дому 
Миколи” при Ки'вському палацИ /Итей та юнацтва [6, с.10]. РИ.зняться 
цИ будинки тим, що в НИмеччинИ цей центр винит завдяки ИнИцИативИ 
батькИв, якИ були готовИ вИ/дати свИй час, досвИд, аби /Ити не нудьгували 
на вулицях И чомусь ^aвчилися. ОрганИзований но суспИльтх засадах, 
з часом в\н знойшов розумИння в державших колах И, таким чином, був 
пИ/тримащий державою. Зараз — це спронжня мережа таких будиноч- 
кИв дитячоТ творчостИ по всИй НИмеччинИ. Но вИ/мИну вИд нИмцИв у нас ця 
програма виткла И продовжуе Иснувоти но суто державших засадах. А 
як все держание вИ/гук в серцях людей зноходить дуже повИ.льно, то И 
розгалужуеться ново по територИТ УкраТни доволИ повИ.льно: досягти 
таких мас0табИв, як в НИмеччинИ, ном не вдалося навИть за 15 рокИв 
украшськоТ незалежности. Однак, е певший позитив — це обмИн дитячи- 
ми делегациями па р\вн\ будинкИв творчостИ. УкроТнськИ 0колярИ ви- 
пробують па собИ результат и bi ост ь нИмецьких педагогИв один раз но 
рИк. У шмецьких майстернях вони вчаться рИзати лИнолеум для лИно
гравюр, друкувати на верстатИ офорти, обпалювати в печах керомИчнИ 
вироби тощо. Ху.тож нс викла/ання в НИмеччинИ дещо рИ.зниться вИд 
шитого: ново, ^aсaмперед, спрямовa^е но розвиток естетичного смаку, 
вмИння розумИтися но нопрямох И епохах, орИгштуватися в досягиениях 
сучаотого мистецтва. Таким чином, ми пИ/твер/жуемо И переконусмо- 
ся в правильности кощепцИТ Inaiia ОгИснко, що виховоння — це процес 
биагатограииинй: сИм я, 0кола, суспИльство тощо.

Щодо 0коли, то ще но початку XX столИття украшськими педа
гогами Григорием Ваниенком та Iвa^ом ОгИенком була вису^утa кон
цепция ИцдивИдуалыого пИ/хо/у в процесИ навчання вИдповИдно до та- 
лаитИв та .з/Ибиностей коиоТ окремоТ дитини. Це сприяе вихованню 
творчоТ моло/И, а згодом И талановитого суспИльства. Через певш Исто- 
ричш обставит, коли украшську иашю весь час “збагачували” ^aв’я- 
заиою политикою, культурою, ИсторИею, мае мИсце факт вИ/суттстИ 
цИлИстстИ та е/тстИ укроТнсько' наш'. “Зав/ячуючи” певшим Историч- 
пим по/Иям И, ^aсaмперед, тоталитарному режиму колинннього Родян- 
ського Союзу, ми успадкували також И тотaлИтaр^у педагогИку. Iс^ую- 
ча за часИв соцИалИзму спИльно система сере/ньо' освИти не зали0ала 
жодного 111оису но розвиток Индивидуального пИ/хо/у до кожио' дити- 
m або групи /Итей, об’едноних за шпаками .з/Ибиностей. ЗогольноосвИтнИ 
0коли не могли И не хотИли ви/Иляти рИ.зш нопрямки у сво'й /Ия.льно- 
стИ. ^aйбИль0е, но що спромоглося МИшстерство освИти, — виокреми- 
ти 0коли зИ спецИалИзацИею яко'сь Иноземно' мови. Но противагу ном 
в Шмеччиш вже з середит 60 рр. XX столИття був взятий курс, 
спрямоватй но ('творения суспИльства високоТ продуктивности працИ, 
що Груитусться но кооперацИТ всИх суспИльтх класИв И груп. Виховон
ня почали з/Ийотювати но основИ педогогИчноТ взаемо/ИТ. Перед навча- 
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льно-виховними закладами ставилося завдання забезпечити оптималь- 
ний безконфликтний розвиток особистости, сформувати у неТ уминня 
налагодження позитивних взаемовидносин у социальний групи. У новий 
политичний атмосфери почали розвиватися нови педагогични концепциТ, 
яки спрямовувалися на налагодження диалогу культур, комуникацию, 
толерантнисть [7, с.22]. На передний план виходить философия спилку- 
вання и комуникативна педагогика. У комуникативний педагогици перева- 
га виддаеться активним методам навчання: дискусиТ, обговоренню про
блем даного навчального закладу, середовища, суспильства, питаниям 
морали и етики. Основним напрямом освитньоТ политики Нименнини е 
виховання молодих людей самостийними громадянами, яки готови взя- 
ти на себе видповидальнисть у демократинний держави.

Але повернемося до проблеми профилизацн в украТнських шко
лах. Профилизация в старших класах на зразок захидних держав видбу- 
лася лише в середини 90-х рр. и поступово розвивалася. Знаходили 
шляхи спивпраци з вищими унбовими закладами, заохочували викла- 
данив ВНЗив до спивпраци. Але все це, як з’ясувалося пизнише, було 
вторинне, поривнююни зи звичайною християнською етикою, яка ба
гато рокив була видсутня не тильки в навчальних закладах, а и в роди
нах багатьох людей. Якщо зазирнути за ширму европейськоТ шкиль- 
ноТ освити, то майже в усих краТнах вивчають етику, основи религиТ. 
Майже всюди викладаються ризни прийоми в мистецтви, характерни 
для певного етносу. Видродити духовнисть, цшшсни ориентири, мораль 
у суспильстви — ось принципи сучасноТ педагогики. Чому в Захидний 
УкраТни спостеригаеться бильш високий ривень вихованости молоди та 
дитей, бильш шанобливе ставлення Тх до своТх батькив, зокрема и людей 
похилого вику загалом? Тому що в цих регионах школи не забували 
про звичайну християнську етику. Так, християнську етику в загаль- 
ноосвитних школах ЁьвивськоТ, Гвано-ФранкивськоТ та ТерношльськоТ 
областей викладають вже упродовж 15 рокив. Що ж буде з християнсь
кою етикою в инших областях? Це питания було и залишаеться нагаль- 
ним. Дещо зминилося ситуация з приходом нового президента Виктора 
Ющенко. Вин запропонував нашим школярам християнську етику. Цей 
проект був прийнятий до виконання з вересня цього року.

Процес виховання, що здийснюеться на основи спилкування, по- 
в’язуеться з духовним збагаченням, воно стае инструментом культу
ри, що сприяе формуванню индивида, його видношенню до инших и до 
самого себе. Таким чином, педагогика в УкраТни набувае нового етапу 
в своему розвитку: починаеться пора комуникативноТ педагогики, про 
яку згадували ще Григорий Ващенко та Гван Огиенко. Перевага пид 
час навчання надаеться активним методам: дискусиТ, обговоренню 
проблем унбового закладу, суспильства, питаниям морали и етики. Ци 
змини видбуваються в нашому суспильстви завдяки можливости зовниш- 
них контактив. Насамперед, треба сказати про тисни освитни зв’язки 
УкраТни з Нименниною. Завдяки постийний пидтримци “нимецького союзу 
викладанив" здийснюються культурни обмини вчителями на середньо- 
му та викладачами на вищому ривнях. Нимци з задоволенням диляться 
своТми досягненнями та досвидом в галузи освити. Вони бачать в украТн- 
цях гидних сусидив в Схидний Европи. Свидненнями цього були и е 
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вис.лов.лювання багатьох полИтичних, громадських И державших дИя- 
чИв-шмцИв. Наприк.лад, Теодора Вайгеля — голови ХХС, голови пре- 
зидИТ Фонду Ганса Зейделя: "Мп не пршхали з готовою котет^ю. 
Протягом келькох днгв ми мали дуже цУкавУ информативнг зустречУ в 
Министерстве Освети У тому готовУ допомагати Вам, пристосовуючи 
свог знания до Ва0их умов” [8, с.7]. Пан Бернард Гуттер, керИвник 
украшського представ! шнтва Фовду Ганса Зейделя, зазначив: “Тут 
потребують нанан допомоги... Украина ° важливою складовою бвропи. 
1й вгдведено знание месце в тгй зaгaль^о°вропейсъкуй концепций, що нинУ 
виробляеться” [9, с.5]. Першим кроком був перегляд ставленая до 
вивчешя шоземних мов, а саме шмецькоТ мови. Як результат, у 
1993 роцИ у Ки°вИ був вИдкритий Гете-^ститут — головшй осередок 
шмецькоТ мови, лИтератури та культури в УкраТнИ. Иого завдання.м 
було сприяшя об.мИну мИж НИмеччиною та УкраТною в галузИ культу
ри, а також пИдтримка розвитку шмецькоТ мови за кордоном. Робота 
Гете-|||<титуту в Ки°вИ здИйсиюсться за трьома напрямками:

1) оргашзацИя культур!них програм;
2) мoв^a робота;
3) падания ИнформанИТ про ПИмеччину.
Згодом з'являються культур!ii нИменькИ нептри в Инших мИстах 

УкрашИ. Так, наприк.лад, в ОдесИ вИдкривають Баварський ДИм.
Поширешя И популяризация Ипоземпих мов стали пИдготовчим 

етапом в справИ присднання Украши до Гхшопськ'ого процесу. ВИдпо- 
вИдпо до положеш. Боло^ького процесу члет-учаотики мають до- 
тримуватися загальтх по.ложепь у реформИ вищоТ школи та упИвер- 
ситетськоТ освИти. Але, враховуючи вИдсталИсть у розвитку комушка- 
тивпостИ середпьоТ школи в УкрашИ, треба проводити активну роботу 
не лише у вищИй школИ, але й у середшй, оскИльки мова йде про 
взa°м^е визнання дипломИв. У бИльшостИ закордоших B^ЗИв ° вимо- 
га, щоб якийсь визпачепий курс за фахом студент прослухав у ВПЗИ 
ИншоТ краши. Певш тевдещИТ вже намИти.лися И у ^ac. Але, якщо сту
дент мИгруватиме у вищИй школИ, то вИн повинен вмИти спИлкуватися 
рИзпими мовами, бути самоорганИзованим, диснип.лИнованим, здатпим 
прогаозувати И проектувати свою дИяльшсть. Випереджуючи прове- 
деиия реформ у вищИй школИ, слИд згадати про деякИ школи, рИвень 
навчання в яких цИлком вИдповИда° °вропейським ставдартам. Це, 
пасам перед, О.лександрИйська гИмпазИя, яка була обрапа ПИменьким 
посольством в УкрашИ для ('творения спИ.льноТ украТно-нИменькоТ бИ.лИнг- 
вальшоТ школи. Угоду пИдписали посол Шмеччит пан ДИтмар 0тю- 
демап11 И директор гИ.мна.зИТ Олексавдр Добровольський. БИлИ^гвaль^a 
школа дасть можливИсть випускникам гИ.мна.зИТ без адаптацИТ до особ- 
ливостей викладашя продовжувати навчання в ВПЗах ПИмеччини. 
Учш пара.ле.льно навчаються як за украТнськими, так И за нИменькими 
програмами [10, с.5].

Виходячи з питань про реформу середпьоТ школи та перепрофИ- 
ляцИю старших класИв, треба 11орИвняти1 пИдготовку вчителИв рИзних 
рИвшв та дисциплИш Тобто, мова пИде про педагогИчш навчальнИ за- 
клади в УкраТнИ та ПИмеччинИ. В УкраТнИ вже багато рокИв. ТрадицИй- 
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но иснуе два ривни унбових закладив, де готують учителив — це педаго- 
гинни коледжи з термином навчання три роки и з дипломом вчителя 
початкових класив або вихователя дитячих закладив та пединститути, 
або университети, куди приймаються особи з 11-ринною шкильною осви- 
тою; термин навчання п’ять рокив и фах за дипломом — унитель-фахи- 
вець. Так було 20-30 рокив тому, и так е зараз. Едини змини видбулися в 
назвах закладив та дещо в методици викладання деяких фахових дисцип
лин. Тепер подивимось на пидготовку вихователив, внителив, викладанив 
в Нименнини. Виявляеться, що це цила индустрия по пидготовци таких 
фахивцив. Якщо поривняти основни завдання вищих шкил обох краТн, то 
виявляеться, що у вищий школи Нименнини спектр специализациТ шир- 
ший, ниж у ВНЗах УкраТни. Так, специфинними и, принаймни, звични- 
ми для педагогинних закладив Нименнини е таки специализациТ, як социа
льна терапия, робота у сфери освити дорослих и литних людей, социальна 
робота з жинками, социальна робота в религийний общини.

Вид напряму специализациТ залежить и змист навчання. У нимецьких 
вищих специальних школах и университетах предмети загальнопрофе- 
сийноТ пидготовки традицийно вивчають в ходи базовоТ фази, предмети 
специализациТ — в ходи основноТ. Що стосуеться нашоТ вищоТ освити, то 
видомо, що навантаження загальносуспильних предметив супроводжуе 
нас протягом всього термину навчання. Отже, пидготовка специалистив у 
ВНЗах Нименнини бильш специализована, а оволодиння такими предме
тами, як социальна педагогика, мае бильш прикладний характер.

Дуже важливий досвид з питания проведения практики. Оскиль
ки навчання у вищих специальних школах Нименнини практично ориен- 
товне, то майбутни социальни педагоги повинни пройти декилька видив 
практики: допрофесийну, вступну, специализовану в ходи основного 
навчання, а також професийну практику, або рик “професийного ви
знання”. В украТнських навчальних закладах можливо запровадити 
попередню практику перед вступом на навчання.

Серед позитивних моментив треба видилити спивпрацю украТнсь
ких педагогив з нимецькою (яка, до речи, набула мижнародного стату
су) организациею DAAD. DAAD — це Нимецька служба академинних 
обминив, бюро якоТ було видкрите в Киеви у 1998 роци. Нимецька сто
рона информуе про програму стипендий, що пропонуються DAAD. 
Крим того, DAAD пропонуе свое посередництво в организациТ литньоТ 
фаховоТ практики для украТнських студентив природничих та инженер- 
них наук, а також лисо- та сильськогосподарських специальностей, що 
проводиться в рамках програм МижнародноТ асоциациТ IASTE (Inter
national Assosiation fort he Exchanse of Students for Technical Experience) 
термином вид двох — до трьох мисяцив на промислових пидприемствах, 
в институтах вищих навчальних закладив та инших науково — дослид- 
них установах ФРН.

Таким чином, дослидивши деяки тенденциТ концепций украТнських 
педагогив ХГХ-ХХ столить та сунасни захидни, можна зробити висновок, 
що синтез вже иснуюних здобуткив нашоТ педагогики та сучасноТ захид- 
ноТ (а саме нимецькоТ) дадут, можливисть пидвищити ривень освинености 
УкраТни и, як наслидок, пидвищиться культурний ривень ТТ громадян.
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The difficult question facing Ukraine today is to bring up the new generation 
of Ukrainians who will be proud of their nationality, history, progress ets. It’s 
worth referring to the views of the prominent teachers of the past which may 
help to solve the problems of contemporary pedagogics.
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ЗАСАДИ ЖУР^АЁIСТСЬKО^ Д1ЯЁШОСТ1 
У ПРАЦЯХ IВА^А ОГ1США

У стоттИ розглядаються погляди IBaHa ОгИ°нка на мовнИ аспекти преси, 
акцептовано на його вимогах до шрaцИвнцкив пера. Також увагу зосереджено 
на вивченш студентами-журналИстами Кaм'янець-Подi.дьськопо державного 
университету дцсццшдiнц "УкраТнська мова в засобах масово' ИнформацИТ”.

Кёючов' сёова: зособи масово' Информации, сучасна украТнська лИтера
турна мова, фахова пИдготовка, преса, журналИсти.

Основшим зноряддя.м працИ жур^aлИстИв е мова. Слово в мас- 
ме/ia мае нодзвичойну силу: коли вом з’являеться один раз у телевИ- 
зИйшй мовИ або но сторИнках преси, вом миттево пИ/хоплюеться ма- 
совою аудиторИею та проникав в мову.

Iboii ОгИенко зауважував: “Преса — то головннй двнгуп розвитку 
рддтТ мови. Колене видання, якого б фаху не було вот, мусить вида-
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