
ти цей процес, активИсти Укра'нсько' национально' асамбле' вирИ0или 
провести в УманИ конференцию И мар0 саме на Ро0 Га0ана. Однак 
мИсцева влада, залучив0и мИлИцейськИ загони з Ин0их мИст, блокувала 
цей захИд.
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ВИХОВА^Я ГУМА^ОТ ОСОБИСТОСТ1 
В СВ1ТЁ1 1ДЕЙ IВА^А ОГ1еША

У статтИ йдеться про увагу IBaHa Оп°нка до виховання гуманно' осо- 
бистоси засобами рИдно' мови, Исторн й культури УкроТни, релнИ.

Ключов' сёова i словосполучення: гуманна особистИт, гуманнИ яко- 
стИ, доброта, милосердя, емпатИя.

IBaipv ОгИеику надежить великий в^есок у розвиток духовного 
вИдродження Украши. Будучи МИшстром освИти И вИросповИдань УНР 
на початку 1919 р., в\н розробив кощепцИю национально' 0коли, в 
якИй розкриваються загальш принципи ТТ побудови в Укра'нИ; з’ясо- 
вуеться роль релИгИТ, моралИ, мистецтва та Иноземшх мов у виховио.му 
процесИ; подаеться ана.лИз загальмосвИтаьоТ И 11 рофесИ й i юТ 0коли у 
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вихованнИ особистостИ. ОгИенко розглядав питания формування всебИч- 
но розвиненоТ И освИченоТ особистостИ, створив умови для ТТ вихован­
ня, формування потягу до добрих справ, здИйснення виховного впли­
ву родинии, школи, позашкИ.льних уставов, церкви на дИтей. Вплив 
визиачасться став.ленням до БатькИвщинии, сумлИшою працею, праг- 
ненням оволодИти рИдною мовою та культурою свого ^apoду.

ГуманИстичний напрям педагогИчноТ с||адщ|ини 1вана ОгИснка тИс- 
но 11ов'язаний з ИсторИ°ю И культурою Украши. Знания ИсторИТ допо- 
мага° дИтям прилучатися до героТчних подИй УкраТни, сформувати в 
собИ нанИона.льнИ якостИ — громадянство, патриотизм, совИстливИсть, 
честИсть, справедливИсть. Будучи глибоко релИгИйною людиною, 1ван 
ОгИсико вважав суттю становления особистостИ виховання християн- 
ських чеснот, вИдповИда.льнИсть, напо.лег.ливИсть, виховання гуманних 
взаемин, розвиток загальмлюдських нИнностей — гИдшсть, доброзич- 
ливИсть, милосердя тощо. ^apoд^a творчИсть вводить дитину в свИт 
звичаТв, обрядИв, традиций украТнського народу И привча° ТТ любити 
свою землю, свИй ^apoд, батька И матИр, з любов'ю та турботою стави- 
тись до хворих, малих И старих.

Особливу увагу вИн придИляв виховашю гумашоТ особистостИ 
засобами рИд^Т мови, стверджуючи, що рИдна мова це остова, на якИй 
зроста° духовно И культурно кожей народ, це сила культури, а куль­
тура — це сила народу: «Мова — це пата ^aцуо^aль^a ознака, в мови 
пата культура, ступень па.тог сведомостУ. Мова — це форма па.того 
життя, життя культурного у ^aцуо^aль^ого, це форма ^aцуо^aль^ого 
оргa^узувa^ня. Мова — ду0а кожно'/' ^aцуо^aль^осту, гг святощу У 
наймг1ун11.шй скарб... Мова — це нaляснi0ил вираз паз по}' психики, це 
на.йперта. сторожа на.того пснхгчиого «Я»... I поки живе мова — жи- 
тиме народ як ^aцуо^aль^усть. Не стане мови — не стане й палллопа.- 
льностг: вона геть розпоро0иться помеж дужчим народомл» [1, с.93].

ЮгИстко наго.лошував, що мова ма° велике нанИона.льне И соцИа- 
льне значения, вона облагороджу° стосунки мИж людьми. Культура 
рИдноТ мови зроста° разом Из национальною свИдомИстю народу. Цей 
зв'язок розкрито ним у рИдномовному катехИзису «десять найголовнИ- 
ших мовшх заповИдей свИдомого громадянина», який форму° став.лен- 
ня до мови, форму° гуманиу особистИсть, яка любить БaтькИвщи^у:
1. Мова — то серце ^apoду: гине мова — гине ^apoд.
2. Хто цура°ться сво°Т рИд^Т мови, той у саме серце ранить свИй 

^apoд.
3. ЛИтеpaтуp^a мова — поголовний двигун розвитку духов^Т куль­

тури ^apoду, то наймИннИша остова ТТ.
4. Уживашя в лИтературИ тИльки говИркових мов сильно шкодить 

oб'°д^a^^ю нанИТ.
5. Народ, що не створив собИ собор^Т лИтературноТ мови, не може 

зватися свИдомою ^aцИ°ю.
6. Для одного народу мусить бути тИльки одна лИтеpaтуp^a мова й 

вимова, тИльки один правопис.
7. Головний рИдномовний обов'язок кджного свИдомого громадянина 

— працювати для збИльшешя культури сво°Т .лИтературноТ мови.
240



8. Стан розвою лИтературноТ мови — то ступИнь культури розвою 
^aроду.

9. Як про духов^у зрИлИсть окремоТ особи, так И про зрИлИсть цИлого 
народу судять найперше з культури його .лИтературноТ мови.

10. Кожний свИ/омий громадянин мусить практично знати свою собор- 
^у лИтературну мову й вимову та свИй собюрний правопис, а також 
знати й викоиувоти рИ/иомовиИ обов’язки свого народу [2, с.196].

Iboii ОгИснко надавав великого значения вихованию гуманно' 
особистостИ в родиш. ВИи вважав, що в родиш слИд розмовляти тИльки 
рИ/иою, матери^ькою мовою, Инакше це великий грИх супроти свого 
^aроду. Мова сприяе виховашю в громодян духовности, моралИ, лю­
бовИ И добра, усвИ/омлешя причетаостИ особистостИ до свого роду. 
Педагог наголонрував на добрих справах батькИв, проявИ ними мило- 
сердя но очах /Итей, вмИння протистояти злу, крив/И, ^еспрaведливо- 
стИ. Дитино, вважав Ieoh ОгИенко, мае зростати в любовИ, турботИ з 
боку дорослих члешв сИм’Т.

I сього/ш ми зИставляемо сучасш проблеми освИти з проблема­
ми, що стояли перед 0колою в 18-19 роках минутого столИття, якИ 
намагався вирИ0ити кОпеико.

I/ея гумашзацИТ освИти продовжувала свИй розвиток завдяки та- 
лаиту И працИ А.С.Макарежа. Но думку видатаого педагога, в основу 
гумашзму покла/ений прищип: якомога бИль0е вимогливостИ до ви- 
ховащя И якомога бИль0е поваги до ш.ого. ISin 11ов’я.заний з гумашс- 
тичтм бажаииям бачити дити^у кращою, шж во^a е. Гумашзм 
А.С.Макаренко базувався но довИрИ до виховащя, но з^aходже^^И 
позитивиих сторИн кожио' дитит, опорИ но них, но проектувашИ по­
зитивного. Гумашстичш ИдеТ А.С.Макаренко у виховаииИ розвивав 
ви/атний украшський педагог, засно1шип: гуманистично', иоваторсь- 
коТ педагогИки В.О.Сухомлитський. ВИи реалИзував своТ ИдеТ у вихо- 
ваииИ через творИння добра для людей, милосердя, спИвчуття, благо­
родство, вмИння переживати чужий бИль як особистий; через умИшя 
протистояти злу, ^aсильству, непров/И, пИ/лостИ, байдужостИ, злочину.

Ста11овле|[||я УкроТнськоТ державиостт, перебудова по.лИтичноТ, 
соцИальто-екоммИч^Т та духовно' сфери життя суспИльства вп.лину- 
ло но традищИйну систему вилльного виховаиия, що причинило по­
требу його оновлеия.

Зaко^aми Украши “Про освИту” И “Про серед^ю загальтоосвИтаю 
0колу”, КощепцИею национального виховоння /Итей та моло/И в иоцИо- 
нальнИй системИ освИти передбачаеться утверджпня но ^aцИо^aль^о- 
му Грунт' принципИв загальмлю/ськоТ моралИ (прав/и, /оброти, пра- 
целюбмстИ та ИншИ). Формувоння моральм-гумашстичтх якостей 
особистостИ повишо вИ/буватися но осиовИ вИ/ро/жешя ^aцИо^aль- 
тих традиций. Вироблеш гумаииИ якостИ повиний бути регуляторами 
взaeмовИд^оси^ у суспИльствИ, узгоджеиия /Ий И вчиикИв людей. По- 
кладеш в основу национально' виховноТ системи принципи гумонИзму 
И демократизму передбачають створения сприятливих умов для ста- 
ювлешя громодянино з високими моро.льними, Инте.лектуо.льними И 
фИзичними властивостями.

ДокорИнний поворот до гумашзму знойшов свое вИ/ображешя в 
пер0ому мИжнородному документ' — ДекларацИТ прав людинии, прий-
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нятий у 1948 роци Организациею Об’еднаних Наций, що проголошуе 
гуманизм як головну засаду дальшого розвитку людства.

Формування гуманноТ особистости — стратегинна мета вихован- 
ня на багато рокив уперед, яка зумовлена самим ходом историчного 
розвитку. Головною силою в досягненни циеТ мети мусить бути школа 
як професийний виховний заклад. Демократизация и гуманизация нацио- 
нальноТ школи зумовлюють актуальнисть проблем гуманного вихо- 
вання уннив. На ВсеукраТнському з’Тзди педагогинних працивникив УкраТ­
ни “УкраТна XXI столиття” зазначалося, що одним з принципив реали- 
зациТ НациональноТ доктрини розвитку освити в УкраТни мае стати 
гуманизация освити, що полягае в утвердженни людини як найвищоТ 
социальноТ цинности, найповнишому розкритти ТТ здибностей та задово- 
лення ризноманитних освитних потреб, забезпечення приоритетности 
загальнолюдських цинностей.

Отже, идеТ Г.Огиенка про виховання гуманноТ особистости — це 
надзвичайно вагомий внесок у розвиток педагогики, виховання пидро- 
стаючого поколиння, збереження та розвиток духовности украТиського 
народу. Звертаючись до них, ми будемо привчати нащадкив плекати 
свою Батькивщину, ридну мову, культуру, що важливо для формуван­
ня та иснування нациТ.
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ЁЕКТОР, ЯКОМУ АПЁОДУВАЁИ СЁУХАЧ1: СКЁАДОВ1 УСП1ХУ

У статти йдеться нро складови усниху Г.Оги°нка — лектора.
IC'HO’ioni сёова: власне “Я" (особистисне и нрофесийне), философия мов- 

ноТ культури, нрофесийна иолiфункцiонадьнiсть, життездийснення .людини.

Педагогична, наукова та просвитницька дияльнисть Г.Огиенка де- 
монструють логику життевого шляху людини, яка власноруч ство­
рила модель високого духовного идеалу украТнця, науково обгрунту- 
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