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1СТОР11 ^АЦIО  ̂АЁЬ^ОT УЫВЕРСИТЕТСЬКОТ ОСВ1ТИ 

В УКРА1Н1 у 1917-1920 рр.

У статти анализу°ться джерельна значимисть мемуарноТ сиадщини Гва­
на Оги°нка при вивченш становления и функционування национальноТ уни- 
верснтетськоТ освити в часи УкраТнськоТ революцТ 1917-1920 рр.

КёючовТ сёова: Гван Оги°нко, споради, КиТвський украТнський народ- 
ний университет, КиТвський украТнський университет, Кам^нецв-ПодТль- 
ський державний украТнський университет.

Видатний украТнський вчений, педагог, державний, освитний, цер- 
ковний и громадський дияч Г.Г.Огиенко залишив у спадок нащадкам не 
лише понад 1000 наукових праць з украТнськоТ мови, литератури, ис- 
ториТ, культури, теологиТ, а й, що дуже важливо для розуминня харак­
теру и змисту його доби, килька мемуарних праць, до яких належать:
1) “Мое життя: Автобиографична хронологична канва”* 1, 2) “Рятування
УкраТни. На тяжкий служби своему народови"2, 3) “Раз добром налите
серце. Свитлий пам’яти Д.Д.Огиенковий: Замисть винка намогильного”3,
4) “Урочистий в’Тзд С.Петлюри до Кам’янця-Подильського 1-го трав-
ня 1920 р. Уривок из споминив”4, що були опубликовани, за винятком
другоТ, у науково-литературному мисячнику “Наша культура” (голов- 
ний редактор и видавець Г.Г.Огиенко) впродовж 1935-1937 рр. “Ряту­
вання УкраТни” у книжковому варианти побачило свит писля завер­
шения другоТ свитовоТ вийни, коли автор проживав у Канади.5 Биль- 
шисть названих робит, крим одниеТ, що присвячена пам’яти дружини 
Г.Г.Огиенка, нещодавно побачила свит в УкраТни у вигляди збирки зав- 
дяки знаному вченому — опенкознавцеви, ствголови Фундацн имени 
митрополита Глариона (Огиенка) М.Тимошику.6



УкраТнськИ дос.лИдники знають окресёе^у мемуарну шадтину, часто 
послуговувались нею при ^aписa^^И праць про життевий И творчий 
0лях П.ОгИежа,7 його дИяльшсть в царинИ творения укра'нсько' дер- 
жави,8 церкви,9 науки И культури,10 ушверситетськоТ освИти.11 Одначе, 
як окремий джередо.знавчий сюжет, ця тема ще не розроблялась. Влас- 
ие такий стан ИсторИографИТ И зумовив вибИр пропонованоТ розвИдки.

У “Моему життИ”, ^aписa^ому на основИ спогадИв, а також збере- 
жечих щодешикИв, епИстодярного архИву, рИ.зних офИцИйних матерИа- 
лИв, представлеш коротки записи про факти И подИТ, що стосуються 
зокрема творения нацИональних ушверситетИв, на той час ще не зна- 
иих в ИсторИТ украТнства. Так, мемуарист наводить данИ про обрання 
його чдено'.м мало' комИсИТ Из органИзацИТ украТнського народного уи\- 
верситету в КиевИ, свИй виступ 5 жовтця 1917 р. на урочистому вИд- 
криттИ зазначеного закладу з доповИддю “УкраТнська культура” (зго- 
дом, за наказом С.В.Петлюри, виголо1нений текст видрукували ^a- 
кладом 100 тис. примИрникИв И по0ирили серед укра'нИзованих) час- 
■тиг росИйськоТ армИТ з метою пИдвищешя рИвня национально' свИдомостИ 
воякИв). ПовИдомляючи про це, мемуарист помилково стверджуе, що 
його виступ слухала кИ.лькатисячна аудиторИя,12 хоча добре вИдомо, що 
в оддому з примИщет 11едагог\чного музею (ниш — будток учителя 
м. Киева) таку масу людей помИстити ^еможёиво.

Як лектор (в джерелИ — професор) КиТвського украТнського на­
родного ушверситету, П.ОгИешо викладав студентам курс ИсторИТ укра'н- 
ськоТ мови та ИсторИТ украТнсько' культури в примИщешИ ушверситету 
св. Володимира, куди перей0ов молодий нацИональний навча.льний 
заклад, у великИй аудиторИТ № 14, “завжди по береги пе1)епов11е11гй'. КрИм 
того, працював ще й секретарем Историко-фИ.лологИчного факультету.13

Коли народний украТнський университет реорганИзовува.ли у дер- 
жавний класичшй заклад, Ы.Огйежо перей0ов сюди на посаду про- 
фесора кафедри украшськоТ мови. У “Моему життИ” вказано дату ново­
го 11ризначення — 1 липня 1918 р. Однак архИвнИ джерела свИдчать, що 
закон про перетворення КУНУ у КДУУ Рада иарод|них мИшстрИв ухва­
тила 5 серпня 1918 р. Прохання про переведения лекторИв народного 
ушверситету на посаду професорИв И приват-доцентИв держушверсите- 
ту в.о. ректора Г.Г.Павлуцький подав мИшстру освИти И мистецтва 5 дн\в 
по тому. I ли0е 12 серпня 1918 р. появився пер0ий мИшстерський 
наказ, який базувався на за.значеному поданнИ. Щоправда, на новИ по­
сади 21 особу, у т.ч. I.I.ОгИe^кa, переводили “задшм числом” — з 1 лип- 
ня того ж року (в кра'нИ практикувалося пИврИчне фИ^a^сувa^^я).14

Мемуарист подае, що у <ччн\ 1918 р. при КУНУ сформувалася 
комИсИя НМ.Га11и11ький — голова, Ы.Огйежо — секретар, члени — 
Ф.П.Су0ицький, Ф.П.0вець, В.В.Дуб’яшький) з формувашя у мИс­
тах Украши фИлИй УкраТнського народного ушверситету, що дИяв у 
столицИ.15 Про цю ж подИю, без зазначення джерела, пи0е И укра'н- 
ський Историк В.П.Ляхоцький.16 Однак архИвнИ джерела не пИдтверджу- 
ють наведено' дати. Однин Из документ'в, датований 7(20) березня 
1918 р., зафИксував “засИдашя комИсИТ в справИ органИзацИТ УкраТнських 
Народних УшверситетИв” (бИль0 раннИх виявити не вдалося). На зИ- 
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браннИ були присутнИ професори О.М.Дук'яненко, Ф.П.Сушицький, 
Ф.П.0вець, В.В.Дуб'янський, К.Д.Титаренко, якИ ухвалили: "Вважати 
дуже бажаннм, щоб министерство взяло на. себе инициативу ведкриття в 
якнайбУльшУй келькости мест Украши справжних Украшських Пародии.х 
УнгверснтетУв, а також украшських у^уверснтетув нормального (кла- 
сичного. — Авт.) типу з допомогою мусневих громадських оргa^узaциU”.ll

За свИдчеииям Ы.Опенка, у лютому 1918 р. "кам’янча.нн в Ки°вУ 
просять заснувати гм унг(вр(ттет”У‘' НасправдИ, у вказаний час сто- 
лиця була в руках радянських вИйськ, а мИшстерство освИти УНР 
знаходилось тодИ у ЖитомирИ. За архИвиими даиими, делегация Кам'я- 
^ець-ПoдИльcькoТ мИськоТ думи побувала в МИносвИти у першИй поло­
вит сИчня 1918 р., коли КиТв фу^кцИo^увaв ще як столиця УНР. 
О.М.11ащенк'о, учасниня тих подИй, по свИжих слИдах писала, що "з 
великими надгя.мн повернулась делегация з Ки°ва, повгдомила про це 
Думу, У Дума 15-го сгчня (1918 р. — Авт.) вибрала особливу Унгверсн- 
тетську КомУсУю, який доручила надалг проводити справу’.13

За cпoми^aми, комИсИя КУ^У Из вИдкриття мережИ украшських 
ушверситетИв у березш 1918 р., пИсля вИдвоювашя Ки°ва, "постано­
вила розведати реальну можливУсть заснувати свою филею в Кам’я- 
^ець-ПодУльському й постановила песлати до Кам’янця: голову проф. 
ГМ.Ганнцького, секретаря проф. И.ОгУенка, проф. В.В.Дуб’янського 
та начальника вУдделу професгйног освети инж^ера] О.Велинського з 
министерства”.20 АрхИвш ж джерела засвИдчують, що 4(17) березня 
1918 р. Рада лекторИв КУ^У, а не його комИсИя, ухвалила направити 
до Кам'ящя-ПодИльського "спецеальну делегацию з представннкев 
Украшського Народного Университету ((декан 0вець та приват-до­
цент ОгУснко), представннки товариства “Праця” (д. Титаренко) та 
представннка Министерства освети (проф. Дуб’янськнй)..''д' До пунк­
ту призначення 4 квИтия (22 беpез^я) 1918 р. прибули: ректор КУ^У 
професор ТМ.Гашцький (голова), професор В.В.Дуб/янськтий, при- 
ват-донент Ы.Опенко, И^же^еp К. Д.Титарев ко.22 Автор "СпогадИв” 
запевняе, що йому було "доручено виголосити в Кам’янщ виклада”23, 
вказав тему сво°Т доповИдИ — "УкраТнська культура”.24 У звИтИ мИсцевоТ 
преси про перебувашя за.значеиоТ делегацИТ вказувалося, що доповИдИ 
у мИському театрИ зробили також професор ТМ.Гатцький — про су- 
часний момент И В.В.Дучб'янськтий — про 11.лаии МИшстерства освИти в 
справИ розбудови нанИона.льноТ ушверситетськоТ освИти.25

У "Мо°му життИ” йдеться про те, що у березш 1918 р. киТвська 
професура мала намИр заснувати у Кам'явдИ-ПодИльському фИлИю 
КУ^У. ПИд час вИдвИди^ административного центру ПодИлля ТТОгИ°ш 
ко, за його тверджеииям, зaпpoпo^увaв створити тут замИсть проекто- 
ва^Т фИлИТ к.ласичний университет, доводячи при цьому, що "Кам’я- 
^ець конче потребу° у^уверситету й добре на.да.°ться до того. КомУсУя 
погодилась на. це, але з умовою, що ОгУснко везьме на. себе организацию 
цього у^уверситету бодай на. два пер0У роки”.20 Документ про перебу- 
ваичя ктиян у мИстИ над Смотричем — "Протокол злученого засгдання 
делегатев ГнУцУативжго гуртка до ула0тування вищог освети при Ми­
нистерству Освети У Унгверситетськог КомУсгг Кам^ецьког МУськог 
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Думи 22 березня (за н.ст. — 4 квитня. — Авт.) 1918 року’, що зберига- 
еться у Держархиви ХмельницькоТ области, не пидтверджуе слив ме­
муариста в частини заснування класичного университету и його майбут- 
нього ректора.27 О.М.Пащенко восени 1918 р. писала, що тоди, у квит- 
ни, “Кам’янець ду0ею почував И вибрав пер0ого ректора свого Универ­
ситету проф. Iв.Iв.Ог!°нка. Як украгнц! “просвИтяни”, тик й гласн! 
Думи зрозумИли, що тИльки тодИ, коли Iв.Iв.ОгИ°^ко вИзьметься за цю 
надмИрну, тяжку справу вона буде доведена до кинця”2 Отже, официй- 
но про ректора майбутнього университетського закладу у Кам’янци- 
Подильському тоди не йшлося. Протокол засидання Ради лекторив КУНУ 
вид 18 травня 1918 р. засвидчуе, що зибрання обрало “людину, котра б 
вИдповИдали за справу вИдкриття з 1-го червня (1918 р. — Авт.) фИлИали 
Кигеського Украшського Университету в Кам’янцИ” (обрано Г.Г.Огиенка: 
“за” проголосували 14 осиб, “проти” — 5, “утримались” — 0). Тоди ж вин 
заявив про свою згоду переТхати на роботу до Кам’янця-Подильського 
на 2 роки, при умови, що, писля завершения цього термину, вин матиме 
змогу повернутися до Киева, на викладацьку роботу.29

Через 4 дни по тому Рада лекторив КУНУ знову слухала питан­
ия про керивника створюваноТ у Кам’янци-Подильському филиТ. Як за­
явив тоди Г.М.Ганицький, министр запропонував Тм обрати одного из 
своТх викладачив в.о. ректора зазначеного вище навчального закладу. 
Зибрання погодилося, що посада видповидального за видкриття филиТ е 
идентичною з посадою в.о. ректора, тому нових виборив виришила не 
проводити.30 Отже, в.о. ректора ще не створеного университетського 
закладу Г.Г.Огиенко став 22 травня 1918 р. У “Моему житти" автор 
помилково стверджуе, що ця подия видбулася у червни 1918 р.31

Червнем того ж року датуе мемуарист свий другий приТзд до 
Кам’янця-Подильського (насправди 6-8 липня 1918 р.). На жаль, вин 
не зазначае, що це був официйний визит, викликаний ухвалою КомисиТ 
из вищих шкил и наукових ^институций УкраТни пид головуванням ака­
демика В.Г.Вернадського. Йому и юрисконсульту Уляницькому дору- 
чили “цИлком конкретно з’ясувати про т! обИцянки, як! дають универ­
ситету мИсто И земство, И перетворити т! обИцянки в зобов ’.язання 
юридичного характеру, з.ве'рнувти увагу на. закрИплення окремим ак­
том земл! не менше 50 дес. за университетом”.32 Мемуарне джерело 
подае, що “ОгИенко вивИз Из собою до Ки°ва акти: 1) Постанова МИськог 
Думи про асигнуватя на. потреби нового УнИверситету (позичково. — 
Авт.) 1000000 карб., 100 десятин земл! та передачу будинка мИськог 
триповерховог ТехнИчтг 0коли з цИлою гг садибою; 2) Постанова губер- 
нИалнног Земськог Управи про а.сигнува.ння 1000000 карб., плитних 5 ро­
ке, по 200000 кирб. рично, И 3) Постанова ПовИтовог Кам^ецьког Управи 
асигнувати на. потреби университету 100000 карб.”?3 Наведена инфор­
мация, крим останньоТ, пидтверджуеться иншими джерелами. Рич в тим, 
що на 6-8 липня 1918 р. Кам’янецька повитова управа в питании допо- 
моги мисцевому университету ще не збиралася. Це сталося трохи пиз- 
нише, коли Г.Г.Огиенко знаходився у Киеви. Пидтвердження тому е те, 
що 27 липня 1918 р. директор департаменту вищоТ школи Министерства 
освити й мистецтва Ф.П.Сушицький надислав голови Кам’янецькоТ 
повитовоТ народноТ управи О.М.Пащенко телеграму, у який зазначав, 
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що ректор Кам’янець-Подильського державного украТиського универ­
ситету Г.Г.Огиенко висловлюе вдячнисть диячам земства, яки провели 
ришення про видилення на потреби закладу 200 тис. крб. (а не 100 тис. 
крб., як у Г.Г.Огиенка), за Тх сердечне ставлення до вищоТ освити “wo 
р!дн!м ПодИллИ, на користь вс!°г Украши”.34

Джерело зафиксувало про дви зустричи Г.Г.Огиенка у Кам’янци-По- 
дильському, информация про яки, на жаль не пиддаеться перевирци. Идеться 
про розмови з рабином Оксманом (домовились про допомогу универ­
ситету з боку еврейськоТ громади миста в розмири 100 тис. крб., а взамин 
— видкриття в заклади кафедри юдознавства и прийом на навчання 
еврейськоТ молоди — не бильше ? вид загального складу студентства) и 
головою польськоТ НациональноТ ради у Кам’янци ликарем Т.Заленським 
(кам’янецьки поляки взяли зобов’язання зибрати на потреби закладу 
50 тис. крб., в.о. ректора пообицяв клопотатися про видкриття в универ- 
ситети кафедри полонистики и приймати на навчання польських юнакив 
и дивчат без обмежень).35 В украТнському виданни “Мого життя” зазна- 
чени зустричи помилково виднесени до квитня 1918 р.36

Писля повернення з видрядження Г.Г.Огиенко 11 липня 1918 р. 
доповив про результати свого визиту на черговому засиданни КомисиТ з 
вищих шкил и наукових институций УкраТни. За оперативне и ефекти- 
вне розв’язання поставлених завдань йому оголосили подяку. У хро- 
нологичний канви автор зазначае, що у червни 1918 р. названа комисия 
ухвалила постанову “про нега'йне розпочаття пИдготовчих справ для 
вИдкриття вищих украшських 0к!л по Инших мИстах Украши, а тикож 
у Ки°еИ. Доручення ОгИенков! деяких справ перетворення Украшського 
народного университету на Ушверситет державний у Ки°еИ”.37 Ви­
вчення протоколив засидання зазначеноТ комисиТ дае пидстави вважати, 
що у цитовани рядки вкралися неточности. По-перше, такоТ постанови 
взагали не виявлено. 20 червня 1918 р., у перший день роботи комисиТ, 
обмирковували по пунктах пидготовлений Министерством освити текст 
законопроекту про перетворення КиТвського украТиського народного 
университету в державний и погодилися з ним умовно.38 Наступного 
засидання, яке видбулося 24 червня 1918 р., щодо згаданого законо­
проекту жодного ришення не ухвалили. Що ж стосуеться Кам’янець- 
Подильського державного украТиського университету, то, писля висту- 
пу Г.Г.Огиенка, “необхИднИсть вИдкриття в Кам’янц! украшського уни­
верситету було визнано есИми одноголосно”.3 27 червня (трете заси­
дання комисиТ) питания про украТнськи университетски заклади по сути 
не обговорювались. Г лише 1 липня 1918 р. члени комисиТ погодили 
ряд статей законопроекту про заснування КПДУУ.40 Пид час п’ятого 
засидання, яке мало мисце 4 липня 1918 р., представники КУНУ вне­
сли на розгляд законопроект про видкриття у всих университетах Укра­
Тни (мались на увази росийськомовни) паралельних, тобто украТнських 
кафедр. Один из пунктив протоколу засидання Ради лекторив КУНУ 
вид 2 липня 1918 р., де и був зафиксований згаданий законопроект, 
вимагав, “аби Кигеський Украшський Па.родний ушверситет обов’яз- 
ково було перетворено на. окремий Державний Украшський УнИверси­
тет, що потребу° национальна культура И Интереси ^eзалeж^ог Украш­
ськог Держави”.'41 Через 5 днив, 8 липня, комисия В.Г.Вернадського одно­
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голосно (без П.ОгИешка, який був у вИдрядженш) визнала '“иеобхгд- 
нгсть створення в Ки°вд самостдйного Украшсккого У^дверситету”.i2 
ПотИм розпочався постатейний розгляд вИдповИдвого законопроекту, 
представлепого МИносвИти.’3 Його продовжили на чотирьох ^aступ- 
иих засИданнях — 11, 15, 18 И 22 .липня.’’ 26 .липня ухватили в остан- 
шюму читашИ текс законопроекту про заснуваппя КПДУУ.45 Мемуа­
рист напо.лягае, що саме в\н виробив проект зaко^у про заснуваппя 
К-ПДУУ, а комИсИя (пИдкомИсИя. — Авт.) в складИ Г.Г.Павлуцького, 
Д.ГБагалИя, ГМ.Гатцького И Ф.П.Су0ицького доопрацювала його.46 
Таким чимм, окремоТ ухвати щодо вИдкриття вищих 0кИл в рИ.зних 
мИстах Украши комИсИя В.I.Вер^aдського не приймала.

По-друге, не було й рИшення щодо .поручень ГГОгИешку при пе- 
ретворенш КУ^У в КДУУ. ^еточ^Исть полягае в тому, що не згадана 
комИсИя, а Рада лекторИв КУ^У обрата П.ОгИеика до складу делегацИТ 
(4 особи), яка мала нанести вИзит Гетьману УкраТни И з’ясувати пи- 
ташя про тимчасове вИдведення пИд КДУУ будижу Володимирсько- 
го кадетського корпусу для навча.льних цИлей И студеэтськоТ бурси.47 
На прийомИ у П.Скоропадського делегация, у складИ яко' з^aходився И 
ГГОгИешко, побувала 23 .липня 1918 р., тобто ^aступ^ого дня пИсля 
ухвалення комИсИею В.I.Вер^aдського законопроекту про перетвореп- 
ня ^aрод^ого ушверситету в державший.’8

У спогадах йдеться про зустрИч Тх автора з мИшстром освИти 
М.П.Василежом у червш 1918 р., пИд час яко' той, шбито, переко^aв 
високо посадовця в ^еобхИд^остИ вИдкрити ушверситет “в такдй глибо- 
кдй прoвд^цдТ, як Кам’я^ець”. “Перекo^а^ий мгпгстр захоплюеться й 
обдця° перекопуватн гетьма^а”.ia ПИдтвердити чи спростувати цей 
фрагмент немые змоги, хоча вИдомо, що ще у травш 1918 р. М.П.Ва- 
силе||ко представив керИвнику держави план вИдкриття чотирьох у кра'н- 
ських державших ушверситетИв.50 Поза сумшвом, що М.11. Василенко 
ставився до ШОгИеика цИлком прихи.льно, шнував його Интелект, пат­
риотизм, оргашзаторський хист, однак це не означав, що в\н скептично 
поставився до намИру свого попередника — мИшстра освИти Централь­
но' Ради В.К.Прокоповича вИдкрити до осенИ 1918 р. три державших 
украшських ушверситети (КиТв, Катерин шсдав И Кам^ець-ПодИльсь- 
кий) И 8 народших украТнських унИверситетИв (ХаркИв, Суми, Полтава, 
Кременчук, Черкаси, Житомир, ВИшиця И ЧершгИв).51 Високу ошику 
якостей П.ОгИеика М.П.Василежо продемонстрував зокрема 5 серпня 
1918 р., коли запросив його до роботи в складИ ТимчасовоТ комИсИТ з 
вищих 0кИл та наукових ИнституцИй УкраТни для попереднього розгля- 
ду законопроект'в щодо вищих навча.льних закладИв та наукових уста- 
нов, а також з’ясувашя найбИльш важливих та прищипових шитань 

52 политики держави в галузи вищо' освити и ^aуки.
.Ятшем 1918 р. датуе I.I. ОгИснко свИй третИй при'зд до Кам’жшя- 

ПодИльського. Як за.значалося вище, у Кам’янш в\н перебував 6-8 лип- 
ня 1918 р. (другий вИзит) за .поручениям комИсИТ В.I.Вер^aдського. 11а- 
ступ^е побачешя з цим мИстом вИдбулося аж 3 верес ш 1918 р. 6 серп- 
ня того ж року М.П. Василенко ^aписaв ПОгИснковИ листа, у якому 
повИдомляв, що той з 1 .липня 1918 р. комавдируеться на два роки до 

210



Кам'янень-ПодИ.льського державного украшського университету вико- 
нувати обов'язки ректора.53 ПИсля цього вИн уже мав право робити 
вИдповИдш кадрово-господарськИ призначення (на посаду ^aукoвo-пе- 
дагогИчних пранИвникИв призначав мИшстр освИти). То ж у дипнИ 1918 р. 
вИн не мИг взяти на роботу к'ерИвник'ом ушверситетського господарст- 
ва Д.Мирського (пpoтилеж^е стверджу°ться у мемуарах).54

Джерело да° змогу з'ясувати у якИйсь мИрИ питашя формования 
професорсько-викладацьких кадрИв КПДУУ (професори В.О.БИдиов, 
П.М.Бачи^ький, К.В.0ироцький, приват-доненти Л.Т.БИлецький, 
М.О.Драй-Хмара, ГП.Крип'якевич, Ю.ГИp^як, С.Балей, В.БИрчак,
11.Т.Гаморак,  В.О.Геринович, Л.Бялковський та Иш), пИдготовку при- 
мИщення до навча.льноТ працИ, органИзанИю свята вИдкриття, початок 
роботи закладу.55

5 сИчня 1919 р. ректор КПДУУ приступив до виконання обов'яз- 
кИв мИшстра освИти У^Р. На цИй посадИ вИн доклав великих зусиль 
для становления И розвитку украТнських унИверситетИв. За його свИд- 
ченням, було створено велику Раду мИшстра освИти з професорИв ви- 
щих шкИл И видатних громадських дИячИв,56 видИлялися значнИ кошти 
на придбашя навчальноТ лИтератури И лабораторного oблaд^a^^я, 
пoпoв^ювaвcя ^aукoвo-педaгoгИч^ими кадрами штат КПДУУ,57 збИль- 
шувались асигнування на утримання КДУУ.58

У лютому 1919 р. Ы.Опенко оргашзував роботу частини свого 
мИшстерства у ВИннинИ. Незважаючи на вкрай складне воснно-по.лИтич- 
ие становище, вИн продовжував опИкуватися зокрема национальною 
вищою школою. За спогадами, до КПДУУ було призначено трьох при- 
ват-донентИв, якИ приступили до викладацькоТ працИ на богословському 
факультетИ.59 Проводилися й ИншИ заходи (вдосконалювався навчаль- 
м-виховшй процес, надава.лася материальна допомога студентству, 
створювалася видавнича база тощо), запроваджувалася обов'язкова 
лектура з украшськоТ мови.60 Однак у мемуарах вони не вИдображенИ.

Пoвеp^е^^я И.ОгИотка до Кам'ящя-ПодИльського на початку 
червня 1919 р. в якостИ екс-мИшстра освИти дало йому змогу зосереди- 
тися на якийсь час на питашях ушверситетського життя. ВИн вИдно- 
вив роботу закритого за радянськоТ влади богословського факульте­
ту, зайнявся органИзанИсю двох нових факультетИв — правничого И 
сИльськогосподарського, урядовИ рИшення про заснування яких провИв 
ще пИд час переобувания в Галичиш.61

Ставши 15 вересня 1919 р. мИшстром ИсповИдань УНР, вИн, за 
його ж таки свИдченням, у жовтш того ж року "за згодою духовннх 
влад, переда° будинок докласовог церковжг 0коли на потреби универ­
ситету (КПДУУ. — Авт.) й розмещу° там (як ректор. — Авт.) сгльсь- 
когосподарський факультет. Библиотека цу°г школи передаеться до 
университету”6 Наказом по МИшстерству ИсповИдань УНР (№2110) 
вИн зобов'язував ПодИльську духoв^у консисторИю, щоб "церковнг биб­
лиотеки та архиви ПодУльськог °пархгг на.дгсла.лн до духовно}' кожисто- 
рег дублети свогх кннжож, а також ^епотрубнг гм книжки, виданг до 
XIX ст.”. ВсИ цИ примИрники, наго.лошус мемуарист, консисторИя мала 
передати до библиотеки КПДУУ.63
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За тим же джерелом, у листопади 1919 р. министр исповидань за- 
снував при богословському факультети пастирськи курси, на яких 
вивчали питания украТиського богослужиння.64

Писля того, як Кам’янець зайняли польськи вийська, Г.Г.Огиенко, 
за ришенням вищоТ украТнськоТ влади, виконував обов’язки Головно 
уповноваженого уряду УНР в зносинах з польськими вийськами и 
цивильними чинниками. Незважаючи на велику зайнятисть держав- 
ними справами, не видмахувався вид проблем Кам’янець-Подильсько- 
го университету. Як свидчить джерело, наприкинци 1919 р. вин видав 
закладу 25 млн. крб. на утримання професури и працивникив, а також 
придбання двох будинкив.65 Тоди ж при КПДУУ розпорядженням 
Г.Г.Огиенка було организовано три комисиТ: з перекладу на украТнську 
мову св. Письма, створення историчного словника украТнськоТ мови и 
вироблення практичноТ терминологи, профинансовано початковий етап 
Тх дияльности.66 За сприяння головноуповноваженого, Кам’янець-По- 
дильська украТнська половина гимназия им. С.Руданського передала уни- 
верситетови понад 1000 примирникив книг, у т.н. нимало стародрукив. 
Коли ji синни 1920 р. командування польськоТ вийськовоТ групи гене­
рала И.Крайовського розпорядилось, аби уси мешканци Галинини не- 
гайно перемистилися на Збрун, Г.Г.Огиенко, маюни видповидни держав- 
ни повноваження, домигся того, що викладани и студенти из ГалицькоТ 
УкраТни залишилися у Кам’янци-Подильському.67

Як передают, мемуарни праци, 15 лютого 1920 р. ГУ розпоряди- 
вся видати университетови 2400000 крб. на стипендию 200 незамож- 
ним студентам, у першу нергу галичанам. Тоди ж кошти (позинково) 
отримала Рада студентських представникив КПДУУ на видкриття да­
льни.68 За ранит видилени закладови гроши "куплено ц!лу садибу й доб- 
рий д!м п. Осауловог па. ВисокИй вулиц! за чотири мгльйони карб. И 
передано будинок для потреб пpиpод^ичо-маmeмаmич^ого та альа- 
когосподарського факультетИв. Тод! ж куплено й другий будинок у 
п. 0п!цглуза за два И п!в мИльйона карб.”.669 Наведени у мемуарах дани 
цилком пидтверджуються архивними джерелами.

Напередодни великодня 1920 р. Г.Г.Огиенко, за його ж свиднення- 
ми, видилив з державних коштив 200 тис. крб. студентам-галичанам на 
“урочист! розговини в актовИй зал! унИверситетфд0 Про той захид за 
участю Головно уповноваженого уряду УНР писала мисцева преса.71

У нервни 1920 р., як свидчить мемуарист, Г.Г.Павлуцький вид имени 
групи киТвських професорив запропонував йому очолити КиТвський дер­
жавний украТнський университет. Але той не погодився.72 Напередодни 
залишення миста украТнськими вийськами ГУ прийняв вид епископа 
Маньковського и ксьондза Носолевського в якости подарунка для КПДУУ 
“цИнну збИрку литинських стародрукИв та стировинних портретИвёе" У 
“Рятуванни УкраТни” йдеться про те, що в той час (8-11 липня 1920 р.) 
"люднИсть Кам'янця-ПодИльського й околиць зносить свог книжки до биб­
лиотеки держе/вного университету.”. Ректор розпорядився, аби Тх прий- 
мали не для тимчасового збереження, а як дарунок закладови.74 Переви- 
рити достовирнисть наведених информаций немае змоги.

У спогадах-роздумах про Д.Д.Огиенко зустринаються окреми факти 
про допомогу ректорови и державному дияневи з боку його дружини и 
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порадници. Вона закликала ноловикови щедрише допомагати студен­
там, пидтримувала в доми його розмови з професурою и политиками, 
високо цинувала патриотизм и невгасне гориння на ректорський и инших 
посадах Г.Г.Огиенка.75

В сюжети про приТзд С.В.Петлюри до Кам’янця-Подильського 
1 травня 1920 р. автор свидчить зокрема про визит високого гостя до 
университету, де той спочатку виступив перед професурою, студентсь- 
кою молоддю и представниками громадськости на политинни теми, а 
потим приймав разом з ректором демонстрацию школярив, студентив и 
держслужбовцив.76

Таким чином, у мемуарний спадщини Г.Г.Огиенка, особливо “Мо­
ему житти", викладено нимало цикавого и змистовного материалу про 
становления украТнських университетских первисткив, принетнисть до 
цього процесу автора спогадив, ряду инших украТнських диянив. Багато 
фактив видтворено у видповидности до историнноТ правди, нимало з них 
подано з неточностями, особливо це стосуеться хронологинних вимирив, 
особистоТ участи мемуариста у тих чи инших подиях. Останне можна 
пояснити плином часу, стираниям з пам’яти, у складних умовах емигрант- 
ського життя, того яскравого первисного материалу, який у сукупности 
з иншими революцийними подиями Г.Г.Огиенко називав казкою. Не ви­
падково, у 50-х роках окреми подиТ становления згаданих университетив 
в УкраТни видавалося йому спотворено. Так, у “Вири и культури" за 1958 р. 
вин у 76-ринному вици писав, що гетьман П.Скоропадський доручив 
йому организувати два украТнських университети — у Киеви та Кам’ян- 
ци-Подильському.77 Цей факт вкотре пидтверджуе незаперечнисть вимог 
методологиТ розглядати джерельну базу историчного дослидження, не в 
останню чергу мемуаристики, через критичний анализ фактив, подий, 
оцинок, суджень. З’ясування неточностей и помилок у мемуарний спад­
щини Г.Г.Огиенка нискильки не применшуе його великоТ роли зокрема у 
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Анатолии Трембщький

ЗавОдувач Хмельннцьким мОським вОддОлом Центру дослОдження 
ОсторОТ ПодОлля та ПОвденно-СхОджТ Волин! Институту ОсторОТ 

Украши ПАП Украши, Хмельннцький

1СТОР1Я КАМ^ЕЦЬ-ПОДШЬСЬКОГО ДЕРЖАВДОГО 
укра'иського ушверситету В СВ1ТЁ^АХ 

РОДИМОГО АРХ1ВУ

У статтИ охарактеризовано свИтлини з родинного архиву автора з Исто- 
рИ' Кaм'янець-Подiдьськопо университету.

КёючовИ сёова та словосполучеппя: архивна спадиттина, творцИ универ­
ситету, alma mater.

В украшськИй ИсторИографИТ XX — початку XXI ст. ^aуковцИ, до- 
слИдиики, Историки И красзнавцИ Украши (.Пащенко (1918, 1936) [1], 
Е.СИцИтський (1918) [2], В.БИднов (1928, 1997) [3], В.Приходько (1935, 
1936) [4], В.СИчи^ький (1955) [5], О.Зaвaёь^юк (1994) [6], В.Ля- 
хоцький (2000) [7; 8] та ИишИ ^еод^орaзово висвИтлювали ИсторИю 
творения И дИяльностИ Кам^ець-ПодИльського державного украшсь­
кого ушверситету. Констатуючи ^aяв^Исть значиоТ кИлькостИ праць з 
ИсторИТ пер0ого державного украТнського университету, необхИдно за- 
значити, що ТТ вивчешя ще далеке вИд завер0ешя, потребуе чималих 
зусиль щодо по0уку нових джерел та архИвноТ спадщит. Адже наив­
на джереёь^a база дослИдження ИсторИТ творения И дИяльностИ Кам’я- 
^ець-ПодИёьського державного украшського ушверситету — це знач- 
иа археографИчно-документадьна база, сотиИ архИвних доку.ментИв И 
матерИалИв, якИ зберИгаються в архИвах, музеях та библиотеках УкраТни.

Тому для подаль0их наукових по0укИв важливе значения мае 
виявлешя всИеТ сукут1ност\ видрукуваних та иевИдомих архИвних дже- 
рел. Масив доку.ментИв, що вИдкладався в державших установах УкраТни, 
архИвах Иинних кра'и, у приватних колекцИях, — досить вражаючий як 
за кИлькИстю, так И за И^формaтив^Истю. Так, багатий фактодогИчний 
материал, а це 19 доку.ментИв И 4 свИтлиш, який значио допов^юe 
загадь |у картину життепису знаиих украТнських дИячИв кИщя XIX — 
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