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У кожній демократичній країні навіть велика етнічна група, яка 
заявила про себе та утворила певні соціальні інституції, може претен
дувати на державну підтримку розвитку своєї культури, освіти. Украї
на, ухвалив0и в пер0ий рік існування самостійної держави Деклара
цію прав національностей, виявила розуміння сучасних тенденцій у 
галузі суспільного ту культурного життя. Загальний напрямок етнопо- 
літики України відповідає нормам демократичного суспільства. «їри 
забезпеченні осіб, які належать до національної мен0ини, Україна ви
ходить з того, що вони є невід'ємною частиною загальновизнаних прав 
людини, а самі нацмен0ини поступово перетворюються на стійкий 
структурний елемент українського суспільства» [1, с.39].

Останнім часом відчутні певні зру0ення у науково-гуманітарній 
сфері української культури, українська культурологічна думка вихо
дить з наукової кризи. Однак досі недостатньо дослідженими зали- 
0аються такі визначальні чинники культурно-етнічного самоусвідом
лення нації, як етнографія, 0кільництво, зокрема, з урахуванням особ
ливостей українського гуманізму, природи та розвитку української 
ментальності. І Іе можна зали0ити поза увагою такий факт, як досяг
нення української культурологічної думки кінця ХІХ — поч. XX ст., 
що сприяло розвитку та увиразненню національної ідеї, формуванню 
національної свідомості етносу.

У той час на тлі суспільних утисків, заборон та переслідувань 
української мови та української культури все біль0е голосів звучить 
на захист української культури. І.Франко, як слу0но зауважує І.Тюр- 
менко, обґрунтовано розвиває тезу про плюралізм національних куль
тур, які народжувались внаслідок різних «життєвих обставин людсь
кого роду» [2, с.14]. Можна стверджувати, що саме ідеї видатного 
українського ученого-гуманіста Івана Франка живили культурологі
чну думку на поч. XX ст., в умовах розвитку УНР.

Мета на0ого дослідження — проаналізувати вплив політики 
міністра освіти І.Огієнка на розвиток мовної 0кільної освіти націо
нальних мен0ин України, зокрема, на Волині на поч. XX століття, 
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з'ясувати характер діяльності національних закладів Волині, також 
визначити перспективі тевдещії підходу до мовної освіти у зазіїа- 
тлі-ій період, на основі відомих та маловідомих джерел виявити ідею 
циклічного розвитку міжетнічної культури.

їочаток XX ст. позначений диференціацією національної украї
нської свідомості та свідомості ^аціо^аль^их ме^0и^, орієнтацією на 
державотворешя, на забезпечення свого місця у структурі українсь
кого суспільства. І Іайблльні потужними були національні рухи по
ляків, чехів, °вреїв, угорців (само собою — україщів). Україщі заз- 
пали великого асимілятивного впливу з боку панівної російської нації, 
менше — з боку поляків, які зали0алися політичною та культурною 
елітою. Євреї, в свою чергу, також мали вплив на ет^ополітич^у си
туацію в Україш. Ііині (імці, болгари, греки, кримські татари, вірме- 
ш, асирійці, цигани, 0веди) такого впливу не мали. їроблема етао- 
культуріїих потреб національних меншин пору0у°ться Центральною 
Радою на державному ріві — це напрям державної політики УЦР. 
Фувдатор цієї політики М.Гру0евський підкреслював необхідність 
«іЮ'іиіожі національного життя».

До кіщя 20-х рр. етаополітичі процеси уже стабільі, розмаїт
тя національного буття стало викликом тоталітарному режимові, спря- 
мовапому на уіфікацію, з^еособле^^я суспільства.

Національно-визвольний рух, культурні події 20-30-х рр. загалом 
обумовили та виявили такі риси украшської ментальності, як толе- 
раигість, терпимість, шанобливість у ставленні до культур меншин.

Аналіз праць, присвячених історії української культури (А.Ко- 
заченка, І.Крип'якевича, Д.Аптоповича та і.), свідчить, що головам 
прищипом історизму ° фактичне наповнення змісту культури, відтво- 
реїшя форм функціонування української культури. їерспективою ° 
теза про культурі вза°мовпливи та перехрещення, що забезпечу° 
високу життездатість ілжігої національної культури. Світова куль- 
турпа єдність уявля°ться саме у національному розмаїтті. У цьому 
зв'язку ° потреба звер^утися до оригінальної «Шауки про рідпомовій 
обов'язки» Івана Огіенка. У 1935 році ця наука, як зазначають су- 
часі дослідтаки, не мала попередників.

Основний зміст «Науки про рідіїомовіїі обов'язки» — це окреслен
ня 0ляхів розвитку рідпомовпої політики, що передбача° і розвиток 
мови ііровідііої нації як державної мови, і єдність материнської культу
ри з культурою еміграції, і вільний розвиток культур нацменшин. Зок
рема, розвиток культур нацменшин учений розгляда° як фактор гармо- 
иійл-іх стосунків з іншими народами, як фактор політичної стабільності 
Украшської держави. Цікаво, що духовну культуру учений розглядав як 
інтелектуальї іий стан народу, що охоплює науку, віру, переконання, звичаї, 
етику і т.п., що може вагомо впливати або обумовлювати розвиток окре
мої людини і суспільства, народу в цілому, визначає місце народу у 
світовій спільноті. І.Огієнко відкидав думку про класовість характеру 
культури, бо в її твореші як єдиному процесі беруть участь різні вер
стви суспільства. Ві притримувався ідей плюралізму та рівноправності 

230



культур. Ідею циклічного розвитку людства І.Огієнко розглядав як відро
дження духовного життя, як, передусім, встановлення гуманних взає
мин між людьми та людськими спільнотами, гармонійних стосунків, та 
взаємодії людей, природи, суспільства.

Особливого звучання набуває суголосна на0ому часові культу
рологічна концепція І.Огієнка. Зокрема, притягує ідея становлення 
незалежних держав у безпосередній залежності від рівня розвитку 
духовної культури, основою якої є національна мова. Учений ніби 
розвиває моральну сентенцію давніх: «Чия мова — того й держава». 
З розвитком мови розвивається й національна культура, сама нація, а 
з нею — й держава.

Тільки соборна літературна мова, спільна для всіх племен, дає 
можливість народові стати державним. Це одна з основоположних 
ідей концепції Івана Огієнка. В умовах державності розвивається й 
рідна мова національних мен0ин, а рідна мова, за І.Огієнком, — це 
«найголовні0ий ґрунт, на якім духовно зростає і цвіте нація» [3, с.6].

Особливого звучання набирає у на0і дні висновок І.Огієнка: 
«Мова — це на0а національна ознака, в мові на0а культура, сутність 
на0ої свідомості. Мова — це форма на0ого життя, життя культурно
го й національного... Мова — ду0а кожної нації, її святощі, її найцін- 
ні0ий скарб. І поки житиме мова, житиме й народ як національність. 
Не стане мови — не стане національності і вона геть розпоро0иться 
поміж дужчим народом. От чому мова завжди має таку велику вагу в 
національному рухові, от чому ставлять її на пер0е почесне місце 
серед головних на0их питань.

Тому й вороги на0і завжди так старанно пильнували, аби забо
ронити на0у мову та знищити її дощенту. Бо німого, мовляв, поп- 
хає0, куди забажає0» [4, с.149].

Держава має розвивати літературну мову через пресу, 0колу, 
театр, кіно та ін0і інституції, які «зобов'язані вживати доброї собор
ної літературної мови», проте має створити сприятливі умови й для 
розвитку мов національних мен0ин. Нехтування цією умовою може 
призвести до «мовного винародовлення», що є найплодовиті0им ґрун
том для різних злочинів. Нехтування цією умовою може зробити 
недержавні народності держави неприхильниками, а це загрожувати
ме політичній силі нації. «Кожна держава, що дбає про своє май
бутнє, мусить давати своїм мен0инам повну змогу нормально розви
вати свої літературні мови» [3, с.8].

«Держава, що не дає своїм мен0инам змоги нормально розвива
ти свої літературні мови, робить із них своїх неприхильників, що 
завжди загрожуватимуть політичній силі її» [3, с.8].

Тим часом, наголо0ує І.Огієнко, державна мова забезпечить за
гальнонаціональну єдність, «за якої всі нації боронять одна одну», 
наявність же двох чи біль0е державних мов призведе до розколу, до 
роз'єднання націй. Як учений-філолог, історик, державний діяч, І.Огіє
нко сам подає взірець 0ляхетного, інтелігентного ставлення до іно
земних мов та їх носіїв. Ще за часів навчання у Київському універси
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теті св. Володимира вивчав російську і церковнослов'янську, чеську, 
їольську, сербську, латину, старогрецьку, санскрит. Пітніше вивчав 
болгарську, шмецьку, Ш0і °вроїейські мови, іврит. Втілюючи в жит
тя ідею створення Кам'яііець-І Іодільського державного украшського 
ушверситету, ввернувся з самого їочатку до керівників їольської та 
°врейської общин у місті з їроїозиці°ю їідтримати цю ідею на вигід- 
і іих умовах. Старався завжди дотримуватися обіцянок, зокрема, вїер0е 
на теренах царської Росії відкрив в ушверситеті кафедру полошсти- 
ки. Тому ^аціо^аль^і меншини у Кам'ящі-їодільському з вдячшстю 
відгукувалися їро діяльність ректора університету, пізніше — міністра 
освіти І.Огісика.

І.Огісико як мішстр народної освіти уряду УІІР всіляко підтри
мував різ^омов^у їолітику щодо ^аціо^аль^их ме^0и^. І це тоді, 
коли в результаті біль0 ніж 250-річі іої русифікації, в Україні не було 
жодної української вищої 0коли (університети в Ки°ві, Харкові та 
Одесі не були українськими), не було українських середніх 0кіл. 
Мішстр І.Огісико творив концепцію національної системи шкільної 
та вищої освіти в Украші — національної за характером, наукової — 
за сїособом організації. У цій площині увагу їриверта° висновок 
їрофесора Мі'іиганського ушверситету (С0А) Р.0їорлюка: саме з 
усвідомлення себе як етаосу, як нації, як дійової особи історії і сучас- 
ііого світу почи^а°ться ^аціо^аль^е відродження Автор зверта° ува
гу на ііад.зшиїайну складність культурних їроцесів на території, яку 
у ХХ ст. уїер0е на картах названо Україною. Величезним досягнен
ням, усїіхом украшської ідеї ° сам факт, що такі ^еподіб^і до себе 
території, з такими відмінностями у релігії, ііолітіиийй історії соціа- 
льшй структурі об'°д^алися як Украша [5, с.159-167].

На теренах Волинської губернії у 20-х рр. ХХ ст. діяла ціла 
низка етнонаціона.льних 0кіл: їольських, °врейських, німецьких тощо. 
Мережа 0кіл нацменшин тут була знадно біль0а, ніж в інших регіо- 
ііах України, що сутт°во вплинуло на тенденцію їх зростання в роки 
корешзації.

Варто звер^ути увагу на виразну тевдещію у 0колах представ- 
ііиків нацменшин Волиш їочатку ХХ ст. вивчати, окрім рідної мови 
(їольської, чеської, °врейської та іш), і^озем^у мову (фращузьку, 
англійську, німецьку тощо), а також мови міжетнічного спілкування 
— украшську та російську.

Національна освітня політика часів кореііізації мала на меті за
безпечити відкритість до Ш0их культур, передусім до украшського 
та іших етаосів, що живуть поряд. Не менш важливим було і те, що 
в середовищі 'чисельної нації українців розвивалось доброзичливе став- 
легия до носіїв інших культур та мов. Вивчаючи, окрім рідної мови, 
вторинно рідну мову у представників нацменшин формувався пози- 
тивіїий образ титульної нації.

ІІові °вропейські мови (французька, німецька, англійська) у кон
тексті освіти представників нацменшин сприяли гармошйшй вза°- 
модії між культурами, основою якої ° принцип інтеграції — «сумісність, 
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коли різш культури зберігають свою індивідуальність, але об'єдную
ться в єдине сусїільство» [4].

За такого тиїу між культурної вза°модії представники різних 
етаосів не тільки сїриймають Ш0ий сїосіб життя, а й знаходять 
позитивш моменти у розбіжностях.

Кожен з нас сьогодш ° свідком того, у яких складах суспільно- 
політичних умовах відбува°ться українське державотворення, станов
лення Украши культурної. Концепція І.Оі'ісіїка цікава з їогляду його 
державотворчої діяльності як в їер0і роки У^Р, так і з їогляду 
сучасного життя України у культурологічному вимірі. їоволі повер- 
та°ться істинна суть слова. Прагнемо жити у їлюралізмі думок, у 
толерантності, ма°мо їрислухатись до їоглядів та переконань інших.

Михайло Гру0евський, фундатор української державної етіїо- 
політики, писав у XX ст. про людей, які «... тільки згідно з україщя- 
ми раді працювати для добра краю, добиватися для того свободи і 
долі. З ними україщі будуть порозуміватися у всім, що торкається 
твого ладу на Україш. Спільно з ін-іми вони постараються упоряд
кувати мве життя так, щоб вою було добрим не тільки для самих 
україщів, і для всіх тих іших ^арод^остей, яких історич^а доля 
розселила на Україш, і які хочуть теж бути її добрими, вірними сиііа- 
ми, разом з україщями» [7, с.113].

Досліджеш джерела конкретизують наші уявлення про склад- 
ііий процес шкільництва на початку бурхливої доби XX ст. та допо
магають узагальнити перспективні тенденції підходу до мовної осві
ти представників нацменшин у зазначений період, зокрема:
- формування позитивного образу як титульної нації, так і етнічних 

меншин;
- на остві прищипу штеграції залучення до між культурної 

комушкації;
- забезпечення сприймання суспільства, що склада°ться з окремих 

частин як цілісної структури.
Стаття не вичерпу° всіх аспектів оз^аче^ого дослідження і по

требу° подаль0ого глиб0ого висвітлення
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Каміран 0ейхо

Львівський паиіопальїиїй університет імені Івана Франка

ДО ЇИТА^Я ЇРО ЗАРОДЖЕ^Я, СТАДОВЛЕШЯ, 
ОСОБЛИВОСТІ ФУ^KЦIО^УВА^^Я СИРІЙСЬКОЇ 
Й УКРАЇНСЬКОЇ ЇРЕСИ: ЇОР^ЯЛЬШЙ АСЇЕКТ

їорівняно основні віхи зародження, розвитку і становлення сирійсь- 
кої і української преси. Зосереджено увагу на тематичних напрямах публі
кацій, окреслено головні функції сирійських і українських газет.

Ключові слова і словосїолуче^я: Сирія, Україна, преса, колоніалізм, 
незалежність, журналісти, професійна майстерність, гуманізм, моральність.

Особливості розвитку, становлення, функціонування преси у 
кожній країні зумовлені, як підкреслював професор В.И.Здоровега, 
історичною, політичною, економічною ситуаціями [2, с.5]. Ознайо- 
мив0ись із історією сирійської і української преси, помітимо чимало 
подібних сторінок. Сирія, як і Україна, століттями були підневільні. 
Сирію під ігом утримувала Османська, а Україну — Російська та 
Австро-угорська імперії.

Їер0ою газетою в Україні, що здебіль0ого відповідала нині0нім 
уявленням про періодичне видання була «Gazette de Leopol» 
(«Львівська газета»), яку впродовж 1776 р. видавав у Львові фран
цузькою мовою «шевальє» Оссуді [4, с.5]. З липня 1783 р. німець 
Іван Фрідріх 0іц приступив у Львові до видання тижневика 
польською мовою «Pismo uwiadamiajace Galicji» («Галицькі повідом
лення»), який виходив до кінця року, а в січні 1784 р. видавався під 
назвою «Lwowskie pismo uwiadamiajace») [4, с.10]. Упер0е в Україні, 
у Львові, почали видавати й газету, призначену не для масового чи
тання, а для конкретної аудиторії — часопис «Lemberger k. k. 
privilegirtes Intelligentz-Blatt» («Львівський цісарсько — королівсь
кий привілейований листок для інтелігенції») [4, с.11].
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